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Temat: Porownaj kompetencje wladzy wykonawczej w konstytucjach
Il Rzeczypospolitej
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Model odpowiedzi/kryteria oceniania

Ocena Uczestnik:

celujaca » przeprowadzit petng analiz¢ porownawcza kompetencji wiadzy wykonawczej
przed i po zamachu majowym;

= przedstawit caloSciowg charakterystyke aktow prawnych bedacych podstawa
analizy;

= zwrdcil uwagge na kontekst uwarunkowan politycznych wptywajacych na
zmiany w kompetencjach wtadzy wykonawczej;

= dokonat podsumowania;

= wykazatl si¢ znajomoscig roznych zrédel informacji oraz stanowisk i ocen
w historiografii;

= przygotowatl prace bez btedow jezykowych.

Ocena Uczestnik:
bardzo * przeprowadzit analiz¢ porownawcza kompetencji wtadzy wykonawczej przed
dobra i po zamachu majowym;

= wskazat i scharakteryzowal zdecydowang wigkszos¢ kompetencji, w tym
zardwno prerogatywy, jak i kontrasygnaty, wladzy wykonawczej
w konstytucjach Il Rzeczypospolitej;

= przedstawit charakterystyke aktow prawnych begdacych podstawa analizy;

= dokonatl wiasciwej selekcji faktow, swiadczacej o rozumieniu ich znaczenia
i hierarchii;

»  wyjasnil zwigzki przyczynowo-skutkowe, wptywajace na zmiany
w kompetencjach wladzy wykonawczej;

= sformulowal wnioski i oceng;

= przygotowal pracg bez bledoéw jezykowych.

Ocena Uczestnik:
dobra plus » podjat probe analizy poréwnawczej kompetencji wtadzy wykonawczej przed
i po zamachu majowym;
= podal wigkszos¢ kompetencji, w tym zaré6wno prerogatywy,
jak i1 kontrasygnaty, wladzy wykonawczej w konstytucjach II Rzeczypospolitej;
= scharakteryzowat wigkszo$¢ sposroéd podanych kompetencji, w tym
prerogatywy i kontrasygnaty;
= podjat probe scharakteryzowania aktow prawnych bedacych podstawa analizy;
» podat zdecydowang wigkszos¢ faktografii zwigzanej z kompetencjami wiadzy
wykonawczej;
= dokonat selekcji i uporzadkowania podanej faktografii;
» w wiekszosci poprawnie wyjasnit podane zwigzki przyczynowo-skutkowe;
= podjat probe wyciggnigcia wnioskow;
= zastosowal wlasciwg terminologie;




= poprawnie skonstruowat prace;
= przygotowal prac¢ bez razgcych btedow jezykowych.

Ocena Uczestnik:

dobra = podat wigkszo$¢ faktografii zwigzanej z kompetencjami wiadzy wykonawczej
w konstytucjach 1l Rzeczypospolitej;

= podjat probe selekcji i uporzadkowania podanej faktografii;

= podat zwigzki migdzy podanymi faktami;

= wskazal wigcej niz trzy kompetencje (prerogatywy i1 kontrasygnaty) wladzy
wykonawczej w catym okresie chronologicznym podanym w temacie pracy
1 scharakteryzowat co najmniej trzy z nich;

= okreslit prerogatywy wladzy wykonawczej w catym omawianym okresie
chronologicznym;

= podjal probe wyciagania wnioskow;

= przygotowat pracg bez razacych btedow jezykowych.

Ocena Uczestnik:
dostateczna = przedstawit cze$ciowg analiz¢ tematu,
plus = podat kilka faktow zwigzanych z kompetencjami wtadzy wykonawczej,

w czes$ci z nich wskazat zwigzki miedzy nimi;

= wskazal co najmniej trzy elementy dotyczace kompetencji (prerogatyw lub/i
kontrasygnat) wtadzy wykonawczej w konstytucjach I Rzeczypospolitej
1 opisat co najmniej dwie z nich;

= poprawnie umiescit rozwazania w czasie i w przestrzeni.

Ocena Uczestnik:

dostateczna = w kilkunastu zdaniach odnidst si¢ do tematu;

= podat kilka faktow zwigzanych z tematem, zwykle bez wskazywania zwigzkow
mie¢dzy nimi;

= wskazal co najmniej dwa elementy dotyczace kompetencji (prerogatyw lub/i
kontrasygnat) wtadzy wykonawczej w konstytucjach Il Rzeczypospolitej
1 opisat co najmniej jedng z nich.

Zatwierdzenie oceny:

podpis
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